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RESOLUCION 9999999900000-3519288 del 24/09/2019

POR MEDIO DE LA CUAL SE RESUELVE UNA PRESUNTA CONTRAVENCION DE TRANSITO

EL SUSCRITO JEFE DE PUNTO PAT VILLA DE LEYVA EN USO DE SUS FACULTADES
LEGALES,

CONSIDERANDO:

EL JEFE DEL PUNTO DE ATENCION No. 10 DEL INSTITUTO DE TRANSITO DE BOYACA, con
sede en Villa de Leyva, en uso de sus facultades legales y en especial las otorgadas por la Ley 769
de 2002, modificada por la Ley 1383 de 2010, y demas concordantes.

OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO

Por la cual en unica instancia este Despacho resuelve lo referente a las normas de transjto
descritas en los articulos 131 a 137 y demas normas concordantes de la Ley 769 del 2.002
(C.N.T.T).

ANTECEDENTES

1. Partes y clase de Proceso

Conforme a lo solicitado por el infractor, la autoridad de transito convocd al Sefior ANDREI
LEONARDO SALAMANCA VARGAS identificado con la Cedula de Ciudadania No. 1049611526
expedida en Tunja, a ser escuchado dentro de audiencia publica, en un proceso Contravencional
de transito que se le indilga por presuntamente cometer la infraccion C06. No utilizar el cinturén de
seguridad por parte de los ocupantes del vehiculo.

2. Hechos

1. El dia 07 de diciembre de 2018, en la via Chiquinquira — Sachica Km 42 + 800 mts|le
+ fue impuesta la orden de comparendo numero 99999999000003519288 al mencionado
sefior SALAMANCA VARGAS por la presunta infraccion C06, orden impartida por (el
Policial ELMER YAMID NOPE VARGAS, policial, segin observaciones del
comparendo, todo lo anterior por no utilizar el cinturén de seguridad por parte de los
ocupantes del vehiculo.

PRUEBAS
Reposan como pruebas de acuerdo a su conducencia y pertinencia las siguientes:

Copia del comparendo

Solicitud de audiencia

Notificacion enviada a la audiencia de descargos
Notificacion enviada a la audiencia de lectura de fallo
Certificaciones de recibido de las comunicaciones enviadas
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Presupuestos Constitucionales.

El derecho al debido proceso plasmado en el articulo 29 de la Constitucién Politica de Colomt
consagrado para aplicarse a cualquier actuacion judicial y administrativa, respetandose tamb
todo lo conexo a dicho postulado constitucional.

ia,
en

El derecho “libertad de locomocion”, consagrado en el articulo 24 de la Constitucion Politica lde

Colombia.

Presupuestos Legales

El Codigo Nacional de Transito consagra su ambito de aplicacion que “Las normas del presente
Codigo rigen en todo el territorio nacional y regulan la circulacion de los peatones, usuarigs,

pasajeros, conductores, motociclistas, ciclistas, agentes de transito, y vehiculos por las v

publicas o privadas que estan abiertas al publico, o en las vias privadas, que internamente circulen

vehiculos; asi como la actuacion y procedimientos de las autoridades de transito."(Subrayado fus
del texto); en el titulo IV se consagran las sanciones y procedimientos, articulos 122-169 del CNT
Jurisdiccion y competencia

Tal como se consagra en el articulo 134 del CNTT “Los organismos de transito conoceran de
faltas ocurridas dentro del territorio de su jurisdiccion, asi: Las inspecciones de trénsito o quien

hagan sus veces en unica instancia de las infracciones sancionadas con multas de hasta veinte
(20) salarios, y en primera instancia de las infracciones sancionadas con multas superiores a veinte
(20) salarios minimos diarios legales vigentes o las sancionadas con suspensién o cancelacion de

la licencia para conducir, siendo la segunda instancia su superior jerdrquico.” Tal como
establece se encuentra el proceso administrativo a seguir dentro de la jurisdiccion del PAT N° 10
es competente este PAT en primera instancia para guiar la actuacion establecida.

Al respecto la Corte Constitucional , en Sentencia T-616 de 2006, sefala lo siguiente: " Quien ho

ha hecho uso oportuno y adecuado de los medios procesales que la ley le ofrece para obtener

reconocimiento de sus derechos o prerrogativas se abandona voluntariamente a las consecuencias

de los fallos que son adversos. De su conducta omisiva no es responsable el estado no puede

admitirse que la firmeza de los proveidos sobre los cuales el interesado no ejercidé recur

constituya transgresion u ofensa a unos derechos que pudiendo, no lo hizo valer en ocasién prop

En la via Chiquinquird Tunja Km 42 + 800 mts, a los siete (07) dias del mes de diciembre de d
mil dieciocho (2018), siendo aproximadamente las 10:26 horas le fue elaborada la orden
comparendo N° 99999999000003519288, impuesto al sefior ANDREI LEONARDO SALAMANC
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VARGAS identificado con la cedula de ciudadania n® 1°049.611.526 cuando conducia el vehicllo

tipo camioneta particular de placa BCR335; de igual forma segun el expediente obrante a foli
(1,2,3,4,5,6,7 y 8) se citd a entrevista al sefior conductor, quien solicito audiencia no existiendo
comparecencia del mismo a pesar de la rogada insistencia en su comparecencia y en avizorar
recibido la citacion; se observa que se hizo el comparendo bajo las plenas garantias a dic
conductor quedando notificado el sefior ANDREI LEONARDO SALAMANCA VARGAS ¢
procedimiento que se le dio a realizar, los policiales notificaron al sefior conductor sobre
comparendo y se le entrego copia del mismo.

Como quiera que el posible contraventor ANDREI LEONARDO SALAMANCA VARGAS preser
peticion en la que pide audiencia de aclaracion y descargos, significando auto de apertura de dic
investigacion de fecha veinticuatro (24) de Julio de dos mil diecinueve (2019), y no se log
recepcionar testimonio algin el despacho procedera lo que en ley corresponda. Asi las cos
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revisando el expediente y especificamente las pruebas obrantes en el mismo y relacionadas en
acapite correspondiente, previo a su decreto e incorporacion dada su conducencia y pertinencia
Despacho evidencia;

Copia del comparendo

Solicitud de audiencia

Notificacidn enviada a la audiencia de descargos
Notificacion enviada a la audiencia de lectura de fallo
Certificaciones de recibido de las comunicaciones enviadas
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CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

el
el

Con certeza este Despacho valora y recalca lo ejecutado por el personal policial, y toma plena
credibilidad al mismo, la cual desdibuja cuanto ha pretendido el infractor solicitando audiengia;

torna tal desconfianza las maniobras dilatorias al proceso, pues a sabiendas que es necesaria

la

comparecencia del implicado, este nunca hizo el mas minimo esfuerzo de asistir existiendo prugba
en el plenario que era requerida su comparecencia y que este recibio la citacion enviada, situacion

de la cual se deja constancia por parte del Despacho, pues la finalidad del infractor al parecer ¢
hacer prescribir el comparendo.

Este Despacho desde ya toma credibilidad de lo practicado por el policial que hizo el comparend
ademas el contraventor nunca logro demostrar que en verdad la infraccion indilgada era erradz
que tuviese minimo caso de exoneracion, pues nunca lo ratifico, dejando sin piso probatorio
pretendido por este.

Asi las cosas como quiera que la conducta esta prohibida por la Ley 769 de 2002 y se encuent
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tipificada claramente en dicha norma, los infractores de las normas de transito seran sancionados
con la imposicion de multas, de acuerdo con el tipo de infraccién, asi, no utilizar el cinturon de

seguridad por parte de los ocupantes del vehiculo, es responsabilidad del infractor, pues aunque
sancion recae sobre este lo indilgado por el policial en el comparendo es en funcién preventiva

cual radica en evitar que cuando exista colisiones y/o siniestros lleguemos a un final fatal con

occiso por no utilizar dicho cinturdn; empieza a ser correctiva cuando se ejecuta el comprando y
sancion pecuniaria salta a la vista.

En este orden de ideas el Despacho considera que aunque se solicitd audiencia, no existio
comparecencia del implicado y era deber de este debatir y controvertir lo indilgado en dicho
comparendo, por ende |la conducta debe ser recriminada pues la misma atenta contra la seguridad

ciudadana, contra la vida, bienes y patrimonio tanto del implicado como de terceros, luego
sancion que se le imponga ha de servir de ejemplo personal y social para que en lo futuro

la
el

implicado y las personas que conocen de la situacién se abstengan de ejecutar este tipo de

conductas.

En meérito de lo expuesto este Despacho.

RESUELVE

ARTICULO PRIMERO. DECLARAR CONTRAVENTOR en cuanto a transito se refiere al sefi
ANDREI LEONARDO SALAMANCA VARGAS, identificado con cedula de ciudadania Nume
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1049611526, por encontrarse incurso dentro de la conducta que describe el articulos 131 a 13} y
demas normas concordantes de la Ley 769 del 2.002, de conformidad con la parte motiva de esta
providencia, y como consecuencia de ello sancionarlo a cancelar la multa equivalente a quince (15)
salarios minimos legales diarios vigentes S.M.L.D.V. que corresponde a la suma |de
TRESCIENTOS NOVENTA MIL SEISCIENTOS VEINTIUN PESOS M/LC. ($390.621.00), Jos
cuales deben ser cancelados en la oficina de recaudo del Instituto de Transito de Boyaca (ITBOY)).

ARTICULO SEGUNDO. DECLARAR CONTRAVENTOR DE LAS NORMAS DE TRANSITO! al
sefior ANDREI LEONARDO SALAMANCA VARGAS identificado con cedula de ciudadania
1049611526, por el comparendo Numero 99999999000003519288 de fecha siete (07) de
diciembre de 2018, infraccion C06, en consecuencia de lo anterior se procede a notificarle en
estrados.

ARTICULO TERCERO. Comunicar la presente decision al Sistema Integrado de Informacion sobre
multas y sanciones por infracciones a las normas de transito SIMIT y al Registro Unico Nacional de
Transito RUNT para lo de su cargo.

ARTICULO CUARTO. Contra la presente resolucién procede el recurso de reposicion el cual
debera interponerse oralmente y sustentarse en la presente audiencia tal como lo preceptua el
articulo 142 del CNTT. La presente providencia queda en firme cuando vencido el término de su
ejecutoria no se ha interpuesto recurso alguno o este ha sido negado.

ARTICULO QUINTO. En caso de Incumplimiento de lo ordenado en el Articulo primero se
procedera conforme a lo establecido en el articulo 140 del CNTT.

ARTICULO SEXTO. Para todos los efectos del articulo 161 CNTT esta diligencia corresponde alla
celebracion efectiva de la audiencia. La presente providencia es notificada en estrados y de
manera personal de conformidad con lo dispuesto en el articulo 139 del CNTT en concordancia con
el numeral 2 del Art. 87 del CPACA y Sentencia T/616 de 2006.

ARTICULO SEPTIMO. En firme la presente decision, remitase al expediente a la oficina de
COBRO COACTIVO lo pertinente segin competencia.

DADA EN VILLA DE LEYVA A LOS 24 DIAS DEL MES DE SEPTIEMBRE DE 2019 SIENDO LAS
14.30 HORAS

La presente es firmada por quienes en ella intervinieron

ANDREI LEONARDO SALAMANCA VARGAS
C.C. 1049611526 de Tunja
IMPLICADO AUSENTE
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Apoy6 audiencia; ORLIN URIEL URAZAN SIERRA.
Abogado contratista ITBOY Yilla de Leyva
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